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Innledning

Tersan Havyard planlegger en videreutvikling av verftsomradet i Leirvik i Hyllestad kommune. Norconsult er i
den forbindelse engasjert for & utarbeide en detaljreguleringsplan for prosjektet. Blant de planlagte
inngrepene er etablering av en miljgstasjon i et grentareal nord i prosjektomradet (se Figur 1).
Statsforvalteren i Vestland har i sin uttalelse til oppstartvarselet pekt pa at dette arealet kan inneholde
verdifulle naturtyper og anbefaler at det gjennomfgres feltkartlegging for & avklare om det forekommer
seminaturlig eng eller annen rgdlistet naturtype. Dette notatet har som hensikt & vurdere tiltakets potensiale
for konflikt med slike naturtyper.

Figur 1: Avgrenset omrade for etablering av miljgstasjon.

Metode

Basert pa offentlig tilgjengelige data, er det gjort en vurdering av potensielt verdifulle forekomster av natur i
tiitaksomradet. Dataene er hentet fra fglgende kilder: Naturbase [1], Artskart [2], Nibio Kilden [3], Historiske
flyfoto [4], Google street view [5], Hgydedata [6] og Kommunekart [7].

| tillegg ble det gjennomfart en fiernkartlegging 27. august 2025, der en medarbeider uten gkologisk
fagkompetanse gjennomfgrte en befaring av tiltaksomradet og tok bilder. Dette gker det tilgjengelige
kunnskapsgrunnlaget, men kan ikke erstatte en befaring utfgrt av fagkyndig biolog. Vurderingene i dette
notatet ma derfor anses & ha en viss grad av usikkerhet.
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Resultater

Naturgrunnlag og historikk

Tiltaksomradet ligger langs kysten i boreonemoral vegetasjonssone, med et klima preget av milde vintre og
hay luftfuktighet. Berggrunnens kalkinnhold har blitt vurdert til niva 3 — kalkrik, og bestar hovedsakelig av
amfibolitt. Amfibolitt er typisk for basistrinnene svak intermediaer og sterk intermediger, som begge tilsvarer
svak lagurtskog. Dette gir grunnlag for artsrike vegetasjonstyper og gker sannsynligheten for forekomst av
naturtyper med hgyt biologisk mangfold.

Historisk flyfoto fra 1962 viser at omradet var stort sett helt &pent og med en tydelig greft fra ser til sgr-gst
(se Figur 2). Dette kan tyde pa at omradet tidligere har hatt vatmarkspreg, for sa & ha blitt graftet en gang far
1962. Senere flyfoto viser at omradet deretter har gjennomgatt en gjengroingsfase for s& & apnes opp igjen
(se Figur 2).

Figur 2: Historiske flyfoto av omradet fra 1962 (venstre), 1992 (midten) og 2020 (hgyre).

Basert pa tilgjengelige kartdata og bilder, fremstar vegetasjonen i dag som gras- og urtedominert, med delvis
dominans av hgyvokste arter som geitrams, mjadurt og slgke (se Figur 3). Spredt rundt ser det ut til & veere
gjenvekst av kratt (blant annet einer) og unge traer, og naermere elva/grgften har det etablert seg et tydelig
tresjikte. Omradet var ogsa preget av sterk tuedannelse og var relativt tart, men med fuktige partier. Det er
ingen registreringer av radlista eller fremmede plantearter i planomradet, men for & kunne utelukke dette, ma
det gjennomfgres en befaring av fagkyndig biolog.
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Figur 3: Oversiktsbilder av planomradet, tatt under befaring 27. august 2025.

Naturtyper

Planomradet er ikke tidligere kartlagt for naturtyper, verken etter Miljgdirektoratets instruks eller DN handbok
13. I neerliggende omrader er det registrert flere redlistede naturtyper, inkludert semi-naturlig eng (VU —
sarbar), slattemark (CR — kritisk truet), naturbeitemark (VU — sarbar) og frisk rik edellauvskog (NT — neer
truet).

Det er usikkerhet tilknyttet vurderingen av forekommende naturtyper, og det er mulig at det ikke finnes
naturtyper innenfor tiltaksomradet. Dersom det forekommer noen, fremstar semi-naturlig vateng (DD —
datamangel) under gjengroing som mest sannsynlig. Vegetasjonen i omradet har flere kjiennetegn som
stgtter dette, blant annet gress- og urtedominans, manglende torvdannelse, stedvis vat jord og forekomst av
den habitatsspesifikke arten slgke. | tillegg er det tydelig tuedannelse, markant forekomst av hgyvokste arter
som geitrams og mjgdurt, dgdt gress og gjenvekst av kratt og treer. Dette indikerer at lokaliteten er under
gjengroing og at tilstanden er redusert. Deler av omradet fremstar som sveert redusert, med et tydelig
tresjikte eller nylig hogde treer, mens andre partier kan ha noe bedre tilstand. Ved omfattende gjengroing kan
omradet utvikle seg til sumpskogmark, hvilket szerlig kan veere tilfelle i partier neer elva/greften. Det er
vanskelig & vurdere om omradet har veert pavirket av langvarig hevd, da det ikke er observert tydelige
beitespor eller andre skjgtselsindikatorer.

Statsforvalteren har i sin uttalelse fremhevet muligheten for at omradet kan veere semi-naturlig eng, med
utforming som slattemark eller naturbeitemark, ettersom disse naturtypene er registrert i nzerheten.
Slattemark vurderes som lite sannsynlig, da omradet har tydelig tuedannelse og heterogen
vegetasjonshgyde. Bilder fra den naerliggende slattemarkslokaliteten viser ogsa klare forskjeller fra
planomradet. Disse forholdende er mer forenlige med naturbeitemark, ettersom beitetrykk kan fare til
tuedannelse og fremvekst av vegetasjon som ikke blir beitet. Eksempler pa slik vegetasjon i planomradet er
engsoleie, myrtistel og einer. Dette er imidlertid ogsa forenlig med semi-naturlig vateng, og faktorer som
grefting, vatmerkspreg og fraveer av tydelige beitespor taler imot naturbeitemark.

Omradet kan ha et betydelig restaureringspotensial dersom disse radlistede naturtypene med redusert
tilstand forekommer. Slike grenne arealer kan ogsa ha verdi som gkologisk funksjonsomrade for bade
radlistede og «hverdagslige» arter.
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Radlista og fremmede arter

Det er ikke registrert rgdlistede plantearter innenfor planomradet i Artskart [2]. Det kan bade bety at det ikke
forekommer radlistede plantearter der, at omradet ikke har veert kartlagt og at det har veert kartlagt, men uten
funn av rgdlistede arter. Det er imidlertid registrert flere fuglearter med rgdlistestatus innenfor
influensomradet til tiltaket (se Tabell 1). Anleggsarbeid ber derfor legges til utenfor hekkeperioden til disse
artene, som samlet sett er fra mars til august. Tiltaksomradet kan ogsa ha en verdi i & veere et
funksjonsomrade for noen av disse artene.

Tabell 1: Tidligere observasjoner av radlistede fuglearter registrert innenfor influenssonen til planomrédet, hentet fra

artskart.no.
M—'mi
Hettemake Kritisk truet (CR)
Zrfugl Sarbar (VU)
Granmeis Sarbar (VU)
Gulspurv Sarbar (VU)
Grgnnfink Sarbar (VU)
Fiskeméake Sérbar (VU)
Gramake Sarbar (VU)
Tjeld Neer truet (NT)
Storskarv Neer truet (NT)
Havelle Neer truet (NT)

Det foreligger ingen tidligere registreringer av fremmede arter innenfor planomradet [2]. Etter gjennomgang
av bilder fra omradet og google street view, ble det heller ikke identifisert noen fremmede arter.

Vurdering etter naturmangfoldloven 8§ 8-12

§ 8 Kunnskapsgrunnlaget

«Offentlige beslutninger som berarer naturmangfoldet skal s& langt det er rimelig bygge pa vitenskapelig
kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og gkologiske tilstand, samt effekten av
pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal sté i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for
skade pa naturmangfoldet».

Vurderingen er basert pa offentlig tilgjengelige data, historiske flyfoto, haydedata og visuell befaring. Det er
ikke gjennomfart feltkartlegging av naturtyper eller artsforekomster av fagkyndig biolog. Det er usikkerhet
knyttet til naturtypeforekomst og tilstand. Kunnskapsgrunnlaget vurderes som begrenset, men tilstrekkelig for
en forelgpig vurdering av konfliktpotensial.
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8 9 Fare-var-prinsippet

«Ndr det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger den kan ha for
naturmiljget, skal det tas sikte pa & unnga mulig vesentlig skade pa naturmangfoldet. Foreligger en risiko for
alvorlig eller irreversibel skade pa naturmangfoldet, skal ikke mangel p& kunnskap brukes som begrunnelse
for & utsette eller unnlate & treffe forvaltningstiltak».

Kunnskapsgrunnlaget regnes som mangelfullt, og pa dette stadiet er tiltakets virkninger for naturtyper og
vegetasjon i planomradet usikre. P& dette tidspunktet tillegges derfor fare-var-prinsippet mer vekt ved
planlegging av tiltaket. Det anbefales at det gjennomfares en feltkartlegging far tiltak iverksettes, for & sikre
at eventuelle naturverdier ikke gar tapt.

§ 10 Okosystemtilnaerming og samlet belastning

«En pavirkning av et skosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som skosystemet er eller vil bli
utsatt for».

Tiltaksomradet kan inneholde rgdlistede naturtyper som semi-naturlig vateng, og har potensial som
funksjonsomrade for flere arter. Det er ogsa registrert flere rgdlistede fuglearter i influensomradet som bar
tas hensyn til under anleggsfasen av prosjektet. Omradet er samtidig tydelig pavirket av mennesker, og
eventuelle naturtypelokaliteter vil trolig vurderes til darlig eller sveert redusert tilstand. Det vurderes at tiltaket
i moderat grad vil medfgre tap av naturverdier som er utsatt for en samlet belastning, men dette kan ikke
garanteres uten en fysisk befaring av fagkyndig biolog.

§ 11 Kostnadene ved miljgforringelse skal beaeres av tiltakshaver

«Tiltakshaveren skal dekke kostnadene ved & hindre eller begrense skade pa naturmangfoldet som tiltaket
volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter».

For & unnga ungdige skader pa naturmangfoldet, forutsettes det at tiltakshaver etterfglger prinsippene i
naturmangfoldloven § 11 om at kostnadene ved miljgforringelse skal beeres av tiltakshaver.

§ 12 Miljeforsvarlige teknikker og driftsmetoder

«For a unnga eller begrense skader pa naturmangfoldet, skal det tas utgangspunkt i slike driftsmetoder og
slik teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vurdering av tidligere, naveerende og fremtidig bruk av
mangfoldet og skonomiske forhold, gir de beste samfunnsmessige resultater».

Det forutsettes at miljgforsvarlige teknikker og driftsmetoder benyttes bade i anleggsfase og i videre teknisk
planlegging av tiltaket. Det anbefales at anleggsarbeider tilpasses hekkesesongen for rgdlistede fuglearter i
omradet og gjennomfgres utenom perioden fra mars til august.
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